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Aufhebung der Auswahlentscheidung vom 23. September 2019 zur Neuvergabe der
Stromkonzession in der Stadt Ahrensburg nach § 46 EnWG
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Gremium
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Bemerkung:

Beschlussvorschlag:

1. Die Stadtverordnetenversammlung beschlie3t die Auswahlentscheidung vom
23. September 2019 zur Neuvergabe der Stromkonzession in der Stadt Ahrensburg
nach § 46 EnWG, die zugunsten der Stadtwerke Ahrensburg GmbH getroffen wurde,
aufzuheben. Entsprechend soll, entgegen dem mit der Auswahlentscheidung ver-
bundenen urspringlichen Beschluss vom 23. September 2019, derzeit kein Konzes-
sionsvertrag flr das Stromversorgungsnetz der allgemeinen Versorgungen der Stadt
Ahrensburg mit der Stadtwerke Ahrensburg GmbH abgeschlossen werden. Diesbe-
zugliche Ermachtigungen, die mit der Auswahlentscheidung vom 23. September
2019 dem Bulrgermeister erteilt worden sind, werden hiermit widerrufen.

2. Die Stadtverordnetenversammlung beschlief3t die Zurlickversetzung des Auswahlver-
fahrens zur Neuvergabe der Stromkonzession in der Stadt Ahrensburg nach
§ 46 EnNWG in die Phase nach Eingang der Interessensbekundungen der Bieter. Die
Bieter, die ihr Interesse an dem Auswahlverfahren bekundet haben, sollen zum
Nachweis ihrer Eignung und bei Vorliegen dieser Eignung zur Abgabe neuer Ange-
bote aufgefordert werden. Der Burgermeister wird ermachtigt, samtliche hierfur erfor-
derlichen Schritte herbeizufihren.



Sachverhalt:

Die Stadt Ahrensburg (im folgenden ,Stadt”) fuhrt ein Auswahlverfahren zur Neuvergabe
der Stromkonzession in der Stadt Ahrensburg durch. Das Auslaufen des alten Stromkon-
zessionsvertrages und die Ankundigung, einen neuen Stromkonzessionsvertrag abschlie-
Ren zu wollen, wurden im elektronischen Bundesanzeiger am 17. Dezember 2015 be-
kanntgemacht. Die Schleswig-Holstein Netz AG (im Folgenden ,SH Netz“) und die Stadt-
werke Ahrensburg GmbH (im folgenden ,Stadtwerke®) haben hieraufhin ihr Interesse am
Abschluss eines neuen Stromkonzessionsvertrags mit der Stadt bekundet. Mit beiden Bie-
tern fUhrt die Stadt seitdem ein Auswahlverfahren nach § 46 EnWG durch. Im Laufe des
Auswahlverfahrens ergaben sich unter anderem wegen der Novellierung des zugrundelie-
genden Energiewirtschaftsgesetzes (EnWG) und der damit verbundenen Verfahrensan-
passungen Verzogerungen.

Am 23. September 2019 traf die Stadtverordnetenversammlung eine Auswahlentschei-
dung zugunsten der Stadtwerke. Grundlage fur diese Auswahlentscheidung ist eine aus-
fuhrliche Auswertung der Angebote beider Bieter gewesen. Zur Umsetzung dieser Aus-
wahlentscheidung sollte der neue Stromkonzessionsvertrag der Stadt mit den Stadtwerken
abgeschlossen werden. Entsprechend den geltenden gesetzlichen Vorschriften wurden
die Bieter uber die Auswahlentscheidung und die bevorstehende beabsichtigte Vertrags-
unterzeichnung pflichtgemald informiert. Die unterlegene Bieterin, die SH Netz, machte
daraufhin Verfahrensriigen geltend und beanstandete die aus dem Verfahren resultieren-
de Auswahlentscheidung. Diese Rugen verhinderten zunachst eine Vertragsunterzeich-
nung der Stadt mit den Stadtwerken. Nach der Zurlickweisung der Rigen durch die Stadt
stellte die SH Netz beim Landgericht Kiel einen Antrag auf Erlass einer einstweiligen Ver-
figung gegen die Stadt mit dem Inhalt, der Stadt eine Vertragsunterzeichnung mit den
Stadtwerken unter Strafandrohung zu untersagen. Den geltenden Gepflogenheiten ent-
sprechend, erfolgte wahrend der laufenden gerichtlichen Auseinandersetzung keine Un-
terzeichnung des Stromkonzessionsvertrages zwischen der Stadt und den Stadtwerken.
Zur Begrindung des Antrages auf Erlass der einstweiligen Verfligung fuhrte die SH Netz
angebliche VerfahrensverstoRe der Stadt an, die sich mutmalRlich auf die Auswahlent-
scheidung ausgewirkt hatten. Einige der zahlreich behaupteten angeblichen Verfahrens-
verstole begrindete die SH Netz mit neuen Verfahrensmalistaben, die strenge und hohe-
re Anforderungen an die ordnungsgemale Verfahrensdurchflihrung der auftragsvergebe-
nen Kommunen beinhalten. Diese neuen Verfahrensmalistabe wurden erst kurz zuvor
erstmals vom Schleswig-Holsteinischen Oberlandesgericht in seiner Entscheidung vom
27. Januar 2020 (Aktenzeichen 16 U 115/19 Kart) entwickelt.

Das Landgericht Kiel entschied am 26. Juni 2020 in dem einstweiligen Verfigungsverfah-
ren (Aktenzeichen 14 HKO 9/20 Kart), dass es der Stadt unter Strafandrohung untersagt
sei, einen Stromkonzessionsvertrag mit den Stadtwerken aufgrund der Auswahlentschei-
dung vom 23. September 2019 abzuschlief3en. In dem Urteil wies das Landgericht Kiel
zahlreiche der von der SH Netz vorgetragenen Vorwurfe hinsichtlich angeblicher Verfah-
rensfehler als unbegrindet zurtick, schloss sich aber auch der neuen Rechtsprechung des
Schleswig-Holsteinischen Oberlandesgerichtes zu den Anforderungen an Auswahlverfah-
ren nach § 46 EnWG an. Das Landgericht Kiel beanstandete diesbezlglich den angeblich
mangelnden Detailgrad der erfolgten dokumentierten Auswertung der Angebote. Nach
Ansicht des Landgerichts Kiel sei die erfolgte Auswahlentscheidung daher nicht in einem
ausreichenden Male ,nachvollziehbar®, in dem Sinne, dass das Gericht zu derselben
Auswahlentscheidung kommen wurde.



Begriundung der Entscheidung

Der Erlass der einstweiligen Verfugung zum Unterlass des Abschlusses eines Stromkon-
zessionsvertrages der Stadt mit den Stadtwerken durch das Landgericht Kiel, eréffnete der
Stadt im Wesentlichen zwei Handlungsmaoglichkeiten. Entweder legt die Stadt ein Rechts-
mittel gegen das Urteil ein oder akzeptiert das Urteil und setzt es entsprechend um.

Eine rechtliche Prifung des Urteils durch die die Stadt vertretende Rechtsanwaltsgesell-
schaft hat ergeben, dass die Erfolgsaussichten eines moglichen gerichtlichen Vorgehens
gegen das Urteil insgesamt gesehen wohl eher gering waren bzw. ein langer Instanzen-
weg bestritten werden musste, um letztlich Erfolg haben zu konnen. Das Landgericht Kiel
folge weitestgehend der jungsten Rechtsprechung des Schleswig-Holsteinischen Oberlan-
desgerichtes aus diesem Jahr. Diese neue Rechtsprechung sei durch ihre hohen Anforde-
rungen an die Auswahlentscheidung der Kommune sehr kommunalkritisch und erscheine
daher fragwirdig. Ob diese strenge, mdglicherweise Uberzogene, Rechtsauslegung bei
einer hdchstrichterlichen Uberpriifung durch den Bundesgerichtshof Bestand haben kén-
ne, sei unklar. Bis zu einer derartigen Klarung und mdglichen Bestatigung der Rechtsan-
sicht der Stadt sei ein langer Instanzenweg zu beschreiten. Es sei nicht zu erwarten, dass
das Schleswig-Holsteinische Oberlandesgericht, welches sowohl fur die zweitinstanzlichen
Entscheidungen im einstweiligen Verfligungsverfahren als auch in einem spateren Haupt-
sacheverfahren zustandig ware, von seiner neu entwickelten Rechtsprechung bereits wie-
der abrucken werde.

Aufgrund der geringen Erfolgsaussichten der Einlegung von Rechtsmitteln, des damit ver-
bundenen erheblichen Aufwands und der hierdurch entstehenden Kosten erscheint eine
Akzeptanz des Urteils und Umsetzung der vom Gericht geforderten Verfahrensausgestal-
tung als zweckmaRiger und kostengunstiger, weshalb die Verwaltung auf die Einlegung
von Rechtsmitteln verzichtet hat.

Die am 23. September 2019 getroffene Auswahlentscheidung ist daher aufzuheben und
die angeblich begangenen Fehler in der Durchfihrung des Auswahlverfahrens durch eine
Wiederholung der betroffenen Verfahrensschritte unter Beachtung der neuen Vorgaben
der jungsten Rechtsprechung zu beheben.

Michael Sarach
Blrgermeister
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