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Antrag zur STV am 31.05.20010
Vorlage 2009/172/1 - Integriertes Stadtentwicklungskonzept (ISEK)

Die Seitenangaben beziehen sich auf die maschinengeschriebenen Seitenzahlen des ISEK (Diisterhoft)
unten gedruckt, die handschriftlichen Seitenzahlen der Vorlage 2009/172/1, oben werden mit dem
Vorsatz “h=" angegeben. Beispiel: ,,“Seite 58 (h=69)*.

Die Antrage betreffen zwei zusammenhéngende Themen. Sie sind nach Sachthemen sortiert, sodass die
Begriindung nicht jedes Mal neu gegeben werden muss.

Ziel dieser Antrage ist es, Entwicklungen im Detail den B-Plidnen vorzubehalten.
Oder, mit einem Schlagwort: Die Optionen sollen offen gehalten werden!

Allgemein gilt: Wenn Unterschiedliches zum gleichen Punkt gesagt wird, besteht die Gefahr, dass spater
das eine Argument gegen das andere ausgespielt wird.

Kursiv und Fettgedruckt sind die Sétze, die entweder gestrichen oder hinzugefiigt werden sollen.

Seite 45 (h=56), 4.Absatz - U
entsprechend der Stellungnahme “Kreis Stormarn, Fachdienst Planung und Verkehr*, Seite h=169, letzter

Satz im vierten Absatz hinzufiigen:
Diese Bereiche sind langfristig zu sichern und zu entwickeln.

entsprechend “NABU®, Seite h=188, zweiter Spiegelpunkt, sollte Ubereinstimmung mit dem ISEK-Text
auf Seite 58 (h=69) letzter Absatz hergestellt werden. Den zweite Satz des letzten Absatzes von Seite 58
(h=69) hinzufiigen:

Naturschutzgebiete wie das Stellmoorer Tunneltal und die Aueniederung sind als
Naherholungsgebiete Faktoren der Lebensqualitiit und Attraktivitit Ahrensburgs und miissen fiir eine
Bebauung tabu sein.

Seite 58 (h=69), letzter Absatz

der letzte Absatz sollte mit dem auf Seite 45 (h=56) 4. Absatz, iibereinstimmen, also entsprechend der
Stellungnahme “Kreis Stormarn, Fachdienst Planung und Verkehr*, Seite h=169, letzter Satz, hinzufiigen:
Diese Bereiche sind langfristig zu sichern und zu entwickeln.
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Fiir den folgenden Teil gilt das Ziel:
Missdeutungsméglichkeiten sollen gestrichen und alle Optionen sollen offen gehalten werden.

Seite 53 (h=64), 2. Spiegelpunkt

Kommentar: Klimaschédlicher Landschaftsverbrauch wird hier dialektisch ins positive Gegenteil
umgedeutet. Die beschriebene “Innenentwicklung* bleibt immer auch Landschaftsverbrauch und damit
klimaschédlich, auch wenn dieser Verbrauch im ISEK als “weitestmégliche Reduzierung von
Neuinanspruchnahme von Flachen* beméntelt wird.

Realistisch gesehen ist ein solcher Landschaftsverbrauch als Folge einer (politisch gewollten) Bebauung
nicht zu vermeiden. Dann darf man aber auch zum Landschaftsverbrauch stehen und muss sich nicht
sprachlich verrenken mit “weitestmégliche Reduzierung von Neuinanspruchnahme von Flachen*.

Zu streichen ist daher der Satz:

Diese Innenentwicklung und weitestmogliche Reduzierung der Neuinanspruchnahme von Flichen
sind wichtige Beitrige zum Klimaschutz und dem Schuty der umliegenden Landschaftsrinume.

Die eben beschriebene Schonfirberei des klimaschidlichen Landschaftsverbrauchs dient beim néachsten
Punkt der Vorbereitung einer konkreteren Umweltsiinde:

Seite 57 (h=68), 1. Absatz

... und vor allem (durch) neuen Wohnungsbau an den Randern wird der Landschaftsraum der Aue stéarker
gefasst und erlebbar gemacht. Die WAB meint: Auch eine freie natiirliche Landschaft gehort zu einem
Bach! Ein Bach, wie die Aue, wird nicht nur — wie im Text suggeriert - durch “Wohnungsbau an den
Riéndern” erlebbar. Es geht also um eine Betonfassung! Da der Bach infolge von “Begradigung®, auch
wenn es lange her ist, sehr gerade flieBt, konnte man spéter diese Formulierung bis zur “Kanalisierung™
interpretieren oder missdeuten.

Daher den folgenden Satz streichen:

Durch die Ansiedlung weitere kultureller Einrichtungen und vor allem neuen Wohnungsbau an den
Riindern wird der Landschaftsraum der Aue stirker gefasst und erlebbar gemacht.

Die “Betonfassung” wird in ein positives Licht geriickt. Das Ziel zeigt der néchste Punkt:

Seite 72 (h=84), 3. Absatz

Ubereinstimmung mit Seite 57 (h=68), 1. Absatz — Begriindung wie zur Seite 57:

Ein Bach, wie die Aue, wird nicht nur — wie im Text suggeriert - durch “... (ein) Wohngebiet (am)
nordlichen Rand der Aueniederung...“ (also eine Betonfassung) erlebbar.

Dabher den folgenden Satz streichen:

Mit der Realisierung des Wohngebiets wird auch der nordliche Rand der Aueniederung definiert und
baulich gefasst.

Zwei Absitze weiter werden diese Nutzungen, die fast Bebauungsplan-Schirfe haben, abgesichert nach
dem Motto: “Wenn schon kein Wohnungsbau-Beton, dann doch wenigstens Beton fiir andere Bauten.*:

Seite 72 (h=84), 5. Absatz

Der letzte Satz ist zu streichen;

Alternativ konnten diese Nutzungen in den Rand des Auegriinzugs integriert werden und die
bisherigen Flichen fiir den Wohnungsbau genutzt werden.

Dafiir hinzufiigen:

Es wurde ein Schlosskonzept vorgestellt und von den Gremien positiv aufgenommen. Darauf sollten

weitere Planungen aufbauen.
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